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anterior
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CUVANT-INAINTE

sa cum s-a intdmplat cu cele mai multe dintre lucririle publicate

anterior, si aceasta a fost realizatd pentru a asista studentul la teologie

in munca sa de formare a unor deprinderi folositoare la investigarea
exegeticd a textului VT. Construind pe experienta mai multor ani de predare
si predicare a textelor din Geneza, cartea de fatd a beneficiat din plin de
avantajele contextului formator oferit de interactiunea cu cercetitorul
interesat care poate fi studentul din sala de curs sau din biserica. Odata cu
publicarea acestei carti, informatia continuta aici devine un bun comun si
poate ajunge la mai multe persoane decit ar fi fost posibil prin intermediul
catedrei.

Pasiunea care a inaripat o asemenea intreprindere o constituie dorinta
de a vedea tot mai multi tineri dornici si cunoasci Scripturile si sa caute,
pe ciile cele mai autorizate cu putinta, sensul intentionat de autorul
inspirat de Duhul lui Dumnezeu. Tocmai in aceasta dubla naturd
a textului sacru rezidd atdt frumusetea, cit si dificultatea exercitiului
interpretativ. Asadar, interpretul are datoria indoitd de a se racorda la
gandul lui Dumnezeu si de a aborda textul in perfectd cunostintd de
cauzi cu privire la originea sa, la tipul de text si la artificiile folosite de
autor pentru a realiza o capodoperi literard prin care Dumnezeu a ales
sa-Si comunice gandurile.

Sunt recunoscitor lui Dumnezeu pentru ci a ingaduit sa vad realizatd
aceasta carte. Cu speranta cd va ajunge o unealtd utild celor care doresc si
se edifice din naratiunile despre patriarhi, ma rog ca Duhul Siu sa nu i
lipseasca pe cititorii mei de o fructuoasi comuniune in vederea protejirii lor
de invatituri striine sau de fabulatii mestesugite. Speranta mea este ca, pe
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temelia oferitd de acest studiu, s construiesc un comentariu asupra textelor
din Geneza despre istoria patriarhilor.

Sunt dator cu multumirile mele studentilor din Bucuresti care au parcurs
materialul acestui curs §i care mi-au permis imbunititirea lui.

14



EXEGEZA GENEZEI
IN PERIOADA PREMODERNA

storia exegezei poate fi apreciatd mai bine atunci ciAnd sunt sesizate

legaturile sale cu celelalte discipline, mai ales cu filosofia. Constatarea ca

intre filosofie si retorica a existat o interactiune reciproci este mai mult
decat naturald, din moment ce interpretarea textelor si coagularea unui
sistem coerent de convingeri sunt etape absolut normale ale procesului
intelectual de raportare a mintii la cunoagtere. Drept urmare, s-au conturat
citeva tendinte exegetice — studii de natura filologicd, alegorica sau teologici
— variind in complexitate in functie de nivelul tehnicilor seculare curente si
de competenta autorilor in cauzi. Fira a ridica pretentii de exhaustivitate,
vom ciuta si ilustrim dezvoltarea acestor tehnici, prin studiul unor cazuri
concrete din perioada anterioard sec. al XVIII-lea, cind, odatd cu aparitia
criticii istorice, tehnicile exegetice se diversificd (vezi capitolul 2).

1. Interpretarea patristica

Cele mai timpurii abordiri ale Genezei includ comentarii si omilii
privitoare la relatarea credrii lumii in sase zile. Fie ele devotionale, fie tehnice,
aceste lucriri, numite Hexaemera, au fost produsul penitei mai multor
autori: Melito din Sardis, Rhodo, Candid, Apion, Maxim, Ipolit Romanul,
Victorinus din Pettau, Severian din Gabala, Vasile cel Mare, Grigorie al
Nyssei, Ambrozie si loan Filopon. Din picate, numai lucrarile ultimilor
cinci au supravietuit timpului, impreund cu un fragment din Victorinus.

Au existat totusi lucrari care au abordat si alte texte din Geneza. Desi se
cunosc numai fragmente, se stie ¢ si Ipolit Romanul, Eusebiu din Emesa
si Diodor al Tarsului au abordat naratiunile primei carti a Pentateuhului.

15
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Dintre cele 13 volume scrise de Origen, s-au pastrat numai fragmente si
doar 16 dintre omiliile sale. Tot fragmentar este si comentariul lui Teodor al
Mopsuestiei, simple selectiuni din citirea primelor trei capitole ale Genezei.
Comentariul lui Ghenadie si comentariul lui Procopie la Octateuh (Iosua,
Judecitori si Rut sunt adiugate Pentateuhului) au supravietuit fragmentar
si ele.

Comentariul lui Didim cel Orb, necunoscut pani in 1941, imbratiseazi
tehnica exegetica alegoricd §i interpretarea origenica asupra primelor trei
capitole din Geneza. Mostenirea lui Ioan Hrisostom este mai consistenta:
de la el s-au pistrat un ciclu de noud omilii predicate in 386 si altele 67
(un veritabil comentariu) predicate doi ani mai tarziu. Chiril al Alexandriei
insoteste lectura literald si alegoricd a Genezei cu o interpretare cristologica,
producand astfel o lucrare in sapte volume, intitulatd Glaphyra (Comentarii
elegante). Se mai cunoagste comentariul lui Teodoret la Octateuh.

Dintre parintii apuseni, se cunosc contributiile lui Ieronim, Augustin si
Efrem Sirul. Comentariul lui Ieronim demonstreazi cunoasterea Hexaplei
lui Origen si oferd interpretari bine informate la traditiile evreiesti. Augustin
este autorul a numeroase lucriri de o naturd exegetici exhaustivd. Si
Efrem Sirul acordd o mai mare atentie primelor capitole ale Genezei decit
urmitoarelor, demonstrind un interes ridicat pentru problematica teologici
a liberului arbitru.

Au existat, desigur, si lucriri ce au vizat textele narative din Geneza. Astfel,
Ipolit Romanul si Rufin din Aquileia au scris comentarii la binecuvantarea
fiilor sii de catre patriarhul Iacov (Gen. 49), Grigorie al Nyssei si Vasile cel
Mare au abordat tema credrii omului, iar Ambrozie a scris material omiletic
si dogmatic la textele care relatau Ciderea omului sau despre Cain i Abel,
Noe, Avraam, Isaac si losif.

Bineinteles ci interpretarea cristologica i-a fascinat cel mai mult pe
Paringii Bisericii. Sacrificiul lui Isaac (Gen. 22:1-14) era apreciat ca tipul
jertfei lui Cristos (Grigorie al Nyssei, Prima omilie la Inviere; loan Hrisostom,
Omilii la Geneza 47:3). Limbajul volitiv al Dumnezeirii ,Sa FACEM* (Gen.
1:26) l-a inspirat pe Atanasie sd sustind consubstantialitatea Tatdlui cu Fiul
(Impotriva arienilor 2.31, 3.29) si chiar preexistenta Fiului fagi de actul
creatiei (Despre concilii, 27.14). Formularea ,Dumnezeu a ficut si ploui
... de la Domnul® (Gen. 19:24) comunica, pentru Atanasie al Alexandriei,
un Cristos pre-intrupat (Impotriva arienilor, 2.13; Despre concilii, 27.17).
Pistrarea distinctiei dintre Persoane, in contextul asemanirii in substanta,
transpare si in scrierile lui Tustin Martirul (Dialoguri cu Trypho, 127.5),

16



EXEGEZA GENEZEI IN PERIOADA PREMODERNA

Irineu (Contra ereticilor, 3.6.1), Tertulian (Contra lui Praxeas, 16.2) si
Grigorie de Nazianz (Oratii teologice 3.17).

2. Studiile filologice

Fishbane (1985, 44-65) demonstreazi ca interesul pentru filologie
a constituit una dintre preocupirile traditionale ale studiilor biblice,
chiar si ale autorilor canonici. El identifica in textul biblic comentarii
de tip lexical si teologic, implicAnd in discutie elementele deictice
ale discursului. Astfel, se sugereaza ci pronumele demonstrative erau
folosite ca elemente deictice pentru contemporaneizarea unui toponim
intr-un text istoric (Gen. 14:17; losua 18:13; 1Cr. 11:4), ca patronime
sau pentru identificarea persoanelor, pentru a clarifica sensul unui text
sau pentru a evita echivocul (Gen. 36:1, 19).

Uneori, scribii au suplimentat referintele textuale cu unele comentarii
explicative (de ex., Ez. 31:18). Particula nx poate aparea in contexte literare
care sunt dificile din motive stilistice si sintactice. Fishbane suspecteazi
utilizarea expresiei nx =277 din Hagai 2:5a ca formuli orala.

Alteori, scribii au eliminat formele vechi, pentru a le inlocui cu forme noi,
stergind urmele acestor modificiri (substitutii lexicale). Exemplele provin
din versiunile paralele ale cartilor Samuel-Regi, in relatie cu Cronicile (smaw
in 28am. 7:10 este inlocuit de 152 in 1Cr. 17:9; q32m din 1Regi 5:22 este
inlocuit de 9273 in 2Cr. 2:15, iar 121 din 1Regi 10:18 este inlocuit cu vy
in 2Cr. 9:15).

Alteori, materialul addugat la original este detectat comparand versiunile
(Lev. 19:19 vs. Deut. 22:9-11). Expresia 1 max1 7om e din Ps. 61:8b,
»harul si adevirul 12 sd te protejeze®, este un exemplu de adiugire intentionata
pentru instruirea ucenicilor si pentru conservarea traditiei textuale. 12 din
interiorul formulei este abrevierea formulei 12 852 (i.e. plene nun), o marci
pentru conservarea unei anomalii textuale (Fishbane 1985, 64).

In afara traditiei canonice, studiile de naturi filologici sunt reprezentate
de Scolile din Antiohia si Alexandria. Chiar daca aceasta din urmai s-a impus
prin interpretarea alegorica, eforturile membrilor ei nu au fost mai putin
filologice, cel putin la inceput. Spre deosebire de exageratul accent pus de
Scoala alexandrind asupra citirii alegorice, teologii din Antiohia preferau
citirea tipologica.

Tipologia presupune recunoasterea unui sens al istoriei, de care alegoria nu
face uz. Tipologia se bazeazd pe corespondentele existente intre evenimente

17
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istorice distincte, corespondente mai degrabi providentiale decit pur
intimplatoare. Problema este ci literatura antici nu face intotdeauna o
distinctie clard intre tipologie si alegorie. Teoretizarea distinctiei va intarzia
pani in epoca moderna. Tocmai contestarea naturii istorice a relatirilor
biblice, ca fundamental interpretdrii alegorice practicate de Origen, permitea
distingerea tehnicii sale de tipologia altor Parinti ai Bisericii (Fairbairn 1870,
19-20).

Corelatia tipologica dintre doud persoane, institutii sau actiuni presupunea
trei elemente: un tip, un antitip si o conexiune predeterminati. Tipul
(umbra) apartinea VT, antitipul (realitatea) apartinea N'T, iar conexiunea
predeterminati (modelul) reprezenta relatia imaginati de Dumnezeu Insusi
intre cele doud entitdti. Natura istoricd a acestora era obligatorie, ambele
testamente fiind in egald masuri veritabile. Exemple de tipologii se pot gisi
chiar si in literatura biblica, in care Cristos este prefigurat de preotul Malki-
Tedek (Ev. 7), de Templul de la Ierusalim (In 2:19-22), de regele David
(Fapte 2:25-36) etc.

Combatind vehementalegorizarea textelor, propusi de scoala alexandrina,
antiohienii promovau abordarea istoricd (Historia) a textelor biblice (Young
2003). Din pricina acestei preferinte, antiohienii sunt considerati precursorii
criticii biblice moderne. Ca practici exegeticd, ei oferd discutii asupra
problemelor de limbaj (filologie si tropologie), de text (criticd textuald), de
vocabular (semantica), dar si de context socio-cultural al textului (critica
istorica). Intentia majord a antiohienilor era si afle ideea subiacentd unui
text dat. Adesea luau in discutie chiar §i probleme legate de argumentul,
genul literar sau caracteristicile literare ale unui text dat.

Disputa dintre antiohieni si alexandrini reprezintd, de fapt, o altd
intrupare a strivechii confruntiri dintre gcolile retorice si cele filosofice.
Retorica s-a asociat cu estetica, in deserviciul adevarului, iar filosofia a fost
incriminatd de caracterul ei speculativ si de promovare a moralitatii pentru
garantarea succesului social. Asa se face cd, in goana lor nebuni dupi aplicatii
moralizatoare, filosofii au promovat sensul ascuns al textului (alegoria).

Citirii alegorice a lui Origen asupra ,inmultirii painilor® i se opune
citirea istoricd, dar cu nimic mai putin moralizatoare, a lui Ioan Hrisostom.
Citirii alegorice a lui Origen asupra ,vrijitoarei din En-Dor“ i se opune
citirea istorica a lui Eustatiu. Acesta din urma consideri ci, intrucit numai
Dumnezeu poate invia mortii, vrijitoarea a creat doar aparenta invierii,
folosindu-se de diavol pentru a induce in eroare mintea deja instrdinata de
Dumnezeu a lui Saul. In opinia lui Eustatiu, Origen s-a indepartat de sezsus
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auctoris, intrucit a observat doar chestiuni de detaliu (numele personajelor),
si nu directia textului, adici logica narativa a textului.

Antiohienii nu excludeau prezenta metaforei, a parabolei sau chiar a
enigmei in textul biblic, dar nici nu eliminau gratuit logica textului, cum
ficeau origenistii. Biblia nu contrazice istoria, dar se admitea ci anumite
texte le pot ilumina pe altele, prin perceptia interioara a autorului (theoria).
Pentru antiohieni, istoria biblicd era istoria purd, pragma gegonos, adici
evenimente care au avut loc. Aceastd perceptie nu excludea existenta unui
sens supraliteral, dar acesta nu era alegoric, cum propoviduiau alexandrinii.
Sensul anagogic (anagogé) se referea la tipologie. Evenimente din diverse
epoci istorice puteau fi caracterizate de corespondentd (mimesis).

Alegoria era acceptata ca figurd de stil situata intre metaford si ironie. A se
vedea, in aceastd privintd, lucrarea lui Adrianos, lsagoge ad Sacras Scripturas
(PG 98.1273-1312). Antiohienii admiteau interpretarea mesianicd a unor
texte numai in masura in care acestea fusesera promovate de apostoli, dar nu
agreau folosirea tehnicii de citre contemporani.

In timpul sec. al Ill-lea, la Antiohia au existat doud personalititi cu
preocupiri exegetice: controversatul episcop Paul de Samosata si presbiterul
Lucian, cel din urma intrecAndu-l, probabil, pe primul in notorietate (Wiles
1970, 489). Secolul al IV-lea il aduce pe sceni pe Diodor al Tarsului.
Accentul pus de acestia §i continuat de ucenicii lor antiohieni cuprindea
citeva elemente: studiul textului biblic cu privire la intruparea lui Isus si
umanitatea Sa. Din pricina accentului cristologic ,,de jos“, scoala antiohiand
va deveni pepiniera arianismului si a nestorianismului. Biserica majoritari a
sanctionat drastic aceastd relatie a antiohienilor cu erezia, motiv pentru care
s-a pastrat prea putind literaturd produsd de aceastd scoala. Totusi referiri la
lucrarea si la convingerile unora s-au péstrat in lucriri ale contemporanilor
sau ale elevilor lor, aflati in relatii mai bune cu autorititile ecleziale. Astfel,
Diodor al Tarsului este conservat intr-o oarecare masura in lucririle lui Ioan
Hrisostom si Teodor de Mopsuestia.

Pentru calititile sale de orator, dovadi cele peste 700 de predici pistrate,
Ioan Hrisostom este cunoscut astizi ca ,,Joan Gurd de Aur® (347-407 p.Chr.).
Tehnica interpretativi aplicatd de loan reiese cu prisosinta si din predicile sale
pe textul Genezei, nu mai putin de 67. Textul este parcurs fird graba, pericopd
cu pericopd, insistindu-se asupra unora dintre ele, acolo unde este necesar.
Patriarhii sunt priviti ca exemple, chiar si atunci cind deciziile lor sunt viciate
de greseli personale sau de deficiente de caracter. Asa se face ¢ Avraam este un
exemplu chiar i in contextul deciziei de a cobori in Egipt, in maniera in care a
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rezolvat situatia respectiva prin tdinuirea adevarului (Omilia 32). Incestul fetelor
lui Lot este interpretat surprinzitor de blind (Omilia 44), desi pe Lot il critici
fardi menajamente pentru ca a ales bogatiile Sodomei (Omilia 31, p. 403). Tot
la fel, Rebeca este un exemplu de dragoste materna, in situatia conflictuald in
urma careia a intermediat insusirea frauduloasd a binecuvantirii patriarhale de
catre lacov (Omilia 52).

Intr-una dintre introducerile cu caracter hermeneutic cu care obisnuia
si-si inceapd predicile, loan isi dezviluie convingerea cu privire la tipul
de predicare propus, sugerind ci, spre deosebire de literatura pagina, din
literatura biblica se poate extrage multd invigiturd din putine cuvinte.

In cirtile intelepciunii omenesti, toati stridania sti in alcirtuirea frazelor;
in Scripturi, cu totul dimpotrivi. In ea, nici nu-i vorba de frumusetea
cuvintelor §i de alcituirea frumoasi a frazelor, pentru ca Scriptura are
frumusetea ei proprie, cici in ea infloreste harul cel dumnezeiesc. (Omilia
37, p- 49)

Ori de cate ori are ocazia, loan extrage invigaturd moralizatoare pentru
contemporanii sidi, accentuind modestia, smerenia, primirea de oaspeti si
ajutorarea semenilor, valori consecvente cu ascetismul vietii pe care el insusi
o triia. In plus, aplici tipologia pentru a gisi corespondente intre epoca
patriarhilor si epoca Bisericii. Astfel, loan intelege crestinul ca pe un cilator
asemenea patriarhilor, dar spre o patrie cereasci (Omilia 31), il considera pe
Malki-Tedek tipul al carui antitip este Domnul Isus (Omilia 35) si propune
inlocuirea circumciziei cu botezul crestin (Omiliile 39-40). Adesea, petrece
timp pentru a explica chiar si chestiuni specifice contextului socio-cultural
si istoric al naratiunilor. Ioan demonstreazi o sensibilitate deosebitd pentru
arta narativdi. Cand observa ci intre Avraam si tatdl siu exista o relatie
armonioasa (Omilia 36) sau ca musafirii ingeresti nu au fost identificati
de la bun inceput ca atare (Omiliile 41-43), Ioan dovedeste ci este un fin
observator al intrigii.

Teodor al Mopsuestiei (350-428 p.Chr.), cunoscut pentru eruditia sa, este
supranumit ,Interpretul®. El teoretiza distinctia dintre exeget si predicator,
in Comentariul la loan, unde sustinea ci exegetul se indeletniceste cu
explicarea cuvintelor dificile, iar predicatorul — cu expunerea cuvintelor clare.
Comentatorul este un aparitor al ortodoxiei. Traseul siu exegetic reprezintd
o expunere a textului pe versete, urmati de comentariul adecvat pentru
explicarea sensului sdu. Uneori, discuta chestiuni de critici textuala.

Desi se pare cd ascris comentarii de dimensiuni moderate asupra majoritatii
cartilor canonice, datorita asocierii sale cu Nestorius, el a sfarsit condamnat
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